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Sobre la historia de la Sociologia en Colombia y la del Departamento de Sociologia de la Universidad
Nacional de Colombia (UNC) se han producido una serie de publicaciones de investigaciones que
corresponden a distintos momentos de preocupacién por el devenir de la disciplina entre sociélogos y
sociologas del pais. De ellas se destacan los antecedentes de la Sociologia en los siglos XIX y XX, y el
proceso de profesionalizacién que comienza con la fundacion el Programa de Sociologia en la UNC en 1959,
y va hasta la primera reforma del plan de estudios en 1969.Luego se puede identificar un segundo periodo de
institucionalizaciéon en la década de los afios setenta, y una produccién menor sobre la historia del
Departamento de Sociologia en la década de los afios ochenta. Finalmente, es poco lo que se puede
encontrar desde la década de los afios noventa hasta el presente.

Todo ello hace parte del proceso de autoevaluacion; sin embargo, con la informacién secundaria se realizo
una resefia histérica que se ha dividido en cuatro periodos, caracterizados por variacién en los procesos
docentes, de investigacién y de extension. Esos cuatro periodos se estructuraron alrededor de la lectura del
plan de estudios y de la forma de concebir y practicar la investigacion y la extension, y ello se ha vinculado al
desenvolvimiento de la disciplina en el ambito nacional. Para tal fin, se inicid con los antecedentes de la
formacion de la Sociologia en el pais; luego se abordo el periodo fundacional, entre 1959 y 1968; los cambios
hacia una sociologia cientifica, nacional y politica entre 1969 y 1979; el auge y declive del intento de identidad
e integracién del colectivo disciplinar entre1979 y el 2007; y el periodo actual, que inicia con la reforma del
plan de estudios, y cuyo debate comienza alrededor del afio 2008.

Antecedentes

El inicio de formulaciones socioldgicas sobre problemas nacionales se remonta al siglo XIX con la
conformacion de la Comision Corogréfica de 1849, en la que pensadores como Manuel Ancizar, Santiago
Pérez y Florentino Vezga produjeron las primeras “descripciones sistematicas de rasgos sociales y en
especial regionales” (Segura & Camacho, 2000: 180). La utilizacién del término “sociologia” para referirnos a
la necesidad de utilizar las teorias y métodos de esta disciplina en el estudio de los problemas colombianos se
la debemos a Salvador Camacho Roldan, en su “Estudio de la sociologia. Discurso”, pronunciado el 10 de
diciembre de 1882 en la Universidad Nacional. Es asi como comienza la primera catedra universitaria de
Sociologia en el pais. Un afio después, el 4 de marzo, Rafael Nufiez publica un ensayo titulado “Sociologia”.
Con estos dos trabajos pioneros se abre un primer periodo de la disciplina, que va, segin Gonzalo Catafio,
hasta 1930, y “se caracteriza por el esfuerzo de un pequefio grupo de intelectuales colombianos interesados
en definir el campo de la disciplina y encontrar para ella un lugar en la vida universitaria” (1986: 21).En ese
periodo de 50 afios se destacan los debates sobre la pregunta ;qué es la Sociologia?, en clave de los
debates del positivismo europeo (Uribe, 2010; Henao, 2010, Hernandez, 2010), la realizacién de estudios
sobre la modernizacién del Estado y la sociedad colombiana, como los realizados por José Maria Samper, o
las condiciones de vida en la ciudad de Bogota, desarrollado por Miguel Samper (Segura & Camacho, 2000:
181). Ademas, se elaboran los primeros manuales y se dictan conferencias de Sociologia en universidades
como la Externado y la Nacional de Colombia (Catafio, 1986: 21).



Un segundo periodo se desarrolla, segun Catafio, entre 1930 y 1959, que ademas de dar continuidad a las
caracteristicas del anterior periodo, busca hacer investigaciones empiricas y reflexiones sobre la evolucién de
la sociedad colombiana. Incluso, ese proposito encontrara esporadicos arraigos en instituciones como la
Contraloria General de la Republica, con estudios sobre las condiciones de vida de la clase obrera en varias
regiones (Segura & Camacho, 2000: 183) y los ministerios de Economia, Educacién y Trabajo (Catafio, 1986:
22).De igual forma, se multiplicaran las catedras de la disciplina, especialmente en las facultades de derecho.
Las universidades, por su parte, se empezaran a preocupar por formar investigadores en ciencias sociales, tal
y como sucede con la Escuela Normal Superior (ENS) y el Instituto Etnolégico Nacional (Catafio, 1986: 22,
Segura & Camacho, 2000: 183, Jaramillo, 2017). De este periodo destacan las investigaciones de Luis Lopez
de Mesa, Alejandro Lépez, Armando Solano y Luis Eduardo Nieto Arteta, sobre la conformacién de la nacion
colombiana, el trabajo, la historia econdmica en perspectiva socioldgica, el estudio del campesinado y los
indigenas. Puede decirse que, en varios casos, eran estudios que se reducian al ensayismo impresionista y
especulativo (Segura & Camacho, 2000: 182s), o que tenian deficiencias en la construccion y lectura de
series estadisticas, entre otros problemas propios de la no institucionalizacién de la disciplina —la cual se inicia
en 1959 con la fundacién del Departamento de Sociologia, adscrito a la Facultad de Economia de la
Universidad Nacional-.

La fundacion

La fundacion del Departamento de Sociologia de la UNC fue el hito de la institucionalizacion y la
profesionalizacién de la disciplina en el pais. Algo similar ocurria por entonces en otros paises
latinoamericanos como Venezuela (1953), Argentina (1956), México (1957), Chile (1958) y Peru (1961)
(Jaramillo, 2017: 12s). Como suele ocurrir con las fases fundacionales de cualquier institucion, el origen
siempre se relaciona con la trayectoria y el trabajo de sus lideres, en este caso, los sociélogos Orlando Fals
Borda y Camilo Torres Restrepo. El primero se formd en las universidades de Dubuque, de Minnesota y de
Florida, en los Estados Unidos y, el segundo, en la Universidad Catélica de Lovaina, en Bélgica. La formacién
de ambos marc6 en buena medida el perfil del plan de estudios de entonces, pero ello es solo una dimension
del andlisis, pues también hay que tener en cuenta a los otros profesores y profesoras que conformaron la
primera generacion de docentes, las investigaciones que realizaron, la relacion con las instituciones estatales
y con las comunidades y grupos sociales, asi como los esfuerzos emprendidos para institucionalizar la
sociologia.

Con la fundacién del Departamento de Sociologia y su evolucion a Facultad de Sociologia (1960) se buscaba
superar un pasado en el que la disciplina se caracterizé por el ensayismo especulativo y carente de bases
empiricas (Segura & Camacho, 2000: 185), asi como su practica diletante o erudita (Cubides, 1991: 350), o
ser algo mas que un derivado de la filosofia social (Parra, 1993: 71s). Varios investigadores que usaron como
referencia el primer plan de estudios y buscaron la génesis de la profesionalizacion en la vinculacién entre
teoria e investigacion empirica, infieren que el periodo fundacional se caracterizé por ser funcionalista, de
cufio estadounidense (Catafio, 1986, Parra, 1993, Segura & Camacho, 2000, Forero & Ruiz, 2005). Sin
embargo, investigaciones mas recientes, como la de Jaime Eduardo Jaramillo, influenciado por el “paradigma
americano” (denominacién de Parra Sandoval), destacan la formacion de los fundadores, profundizan en la
historia de la cultura y la intelectualidad, y nos dan una vision mas completa de la orientacién de aquel
periodo.



Para el sociélogo Jaime Eduardo Jaramillo, no solo hay que estudiar las influencias, como se hace en la
historia de las ideas, sino también la forma en que estas se incorporaron en la disciplina. Es por eso que
Jaramillo estudié las redes académicas y los espacios de sociabilidad intelectual, desde donde Orlando Fals
Borda fue conformando la planta docente de la primera Facultad de Sociologia en Colombia. Frente a esto,
habria que anotarla construccién de un cuerpo docente que procedia de diferentes areas de conocimiento
(Derecho, Antropologia, Filosofia, Geografia, etc.), y nacionalidades, entre las cuales se destacan los
antropdlogos sociales formados en la Escuela Normal Superior: Roberto Pineda y Virginia Gutiérrez de
Pineda, el antropélogo Andrew Perse, consultor de la Unesco y el filésofo Tomas Ducay (Segura & Camacho,
2000: 184, ver lista completa en Jaramillo, 2017: capitulo, 1 p. 2). En consecuencia, con la diversidad de
procedencias, se pudo concretar una apropiacion creativa del paradigma dominante en la sociologia
internacional, puesto que eran conscientes de que las problematicas historicas colombianas eran muy
diferentes a las de los paises referentes para la disciplina, y cuyas propias concepciones religiosas y politicas
resignificaban las teorias en boga (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 37).Segun Jaramillo, para ellos y ellas
“conocer y asimilar autores, conceptos y metodologias de la sociologia internacional era concebido por el
decano Fals, por el profesor Torres, por los docentes antropdlogos de la Facultad, Virginia Gutiérrez y
Roberto Pineda, Tomas Ducay y otros miembros de esa institucion universitaria, como un «punto de partiday,
un necesario paso previo hacia la elaboracion de una «sociologia colombiana»” (2017, capitulo 1, p. 12).

Ademas, estos profesores eran “verdaderos intelectuales «hibridos», pues ocupaban simultdneamente
posiciones en la academia y en instituciones publicas” (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 9). Asi, Fals Borda
combinaba la Decanatura con la Secretaria General (equivalente de viceministro) en el Ministerio de
Agricultura; el padre Camilo Torres compaginaba su actividad docente con la de capellan auxiliar de la
Universidad Nacional, miembro de la Conciliatura de la Universidad e integrante del Comité de Promocién de
la Accién Comunal en el Ministerio de Educacion; ademas, fue alto directivo de la Escuela Superior de
Administracion Publica (Esap). Ambos también participaron en instancias directivas del Instituto Colombiano
de Reforma Agraria (Incora). Estas posiciones académico-politicas se dieron en el primer gobierno del Frente
Nacional, que estuvo encabezado por el presidente liberal Alberto Lleras Camargo (1958-1962) (Jaramillo,
2017: capitulo 1, p. 9, Restrepo, 2002: 94s).

Ese vinculo entre académicos e instituciones estatales, con capacidad de decisidn sobre algunas politicas
estatales, se realizo en el contexto de los inicios de la Guerra Fria en América Latina, tras la Revolucion
Cubana de enero de 1959, y con la implementacién de la Alianza para el Progreso, politica de la
administracion estadounidense de John F. Kennedy para prevenir la expansion de revoluciones marxistas, a
partir de 1961.Ademas, en dicho contexto, el pais se habia planteado salir de La Violencia fratricida entre los
colombianos, la cual habia dejado unos 300.000 muertos entre liberales y conservadores. Dicha confrontacion
se quiso desactivar definitivamente con la formacion del Frente Nacional y la modernizacién social, cultural,
institucional y politica que este prometia. Por estas razones es que dicho vinculo ha sido leido como una
convergencia entre las orientaciones por el cambio social de los fundadores de la sociologia académica en el
pais, y las propuestas de “cambio sociocultural y politico, promovido desde «arriba» por élites modernizantes,
democraticas, secularizadas y desarrollistas” (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 43).Esto se facilitaba porque los
académicos de la Facultad de Sociologia no tenian prevenciones sobre el papel del Estado como actor del
cambio, y no eran activistas politicos, aunque “si puede afirmarse que propugnaban por un nuevo modelo de
Estado y sociedad afin al Estado de Bienestar” (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 43).Incluso, Fals Borda y Torres
denominan “sociologia comprometida” al tipo de investigacién que hacian entonces (Hernandez, 1983: 98).



Como consecuencia de esta situacion pendular entre la academia y la participacion en programas
gubernamentales se propicié un interesante proceso de extension universitaria en areas como la de reforma
agraria y la intervencion en comunidades urbanas y rurales, donde los investigadores universitarios no
reducian su actividad a la realizacion de asesorias e investigaciones, sino que también coparticipaban en
macropoliticas sociales (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 2ss).Ademas, para el desarrollo de investigaciones,
proyectos de intervencion social y actividades académicas contaron con el apoyo de fundaciones
norteamericanas como la Ford, la Rockefeller y la Fulbright, entre otras, que se orientaban por los pardmetros
de la Alianza para el Progreso (Restrepo, 2002: 97).

Por entonces, se producian investigaciones que usaban una gran variedad de métodos, como la etnografia, el
andlisis documental, la historia y el analisis demografico (Segura & Camacho, 2000: 186). Se realizaban
también estudios del estado del arte y se construia informacién a partir de fuentes como archivos,
estadisticas, encuestas, testimonios directos y trabajo de campo (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 85). En estas
investigaciones predominaban los estudios de comunidad, en los cuales se abarcaban “sus multiples
dimensiones y se podia controlar el proceso investigativo empirico, al mismo tiempo que brillaron por su
ausencia los intentos de hacer grandes generalizaciones acerca de nuestra sociedad” (Segura & Camacho,
2000: 186) desde una perspectiva de investigacion-accién (Parra, 1993: 89s). A su vez, desde el programa de
sociologia se produjeron importantes investigaciones que trascendieron su momento, y algunas se
convirtieron en clasicos de las ciencias sociales colombianas, como La violencia en Colombia, de Orlando
Fals Borda, Eduardo Umafia Luna y German Guzman, publicada en 1962, y La familia en Colombia, de
Virginia Gutiérrez de Pineda, publicada en 1963.

De ofra parte, en 1962 se cre6 la Asociacién Colombiana de Sociologia (ACS); en 1963 se realiz6 el |
Congreso Nacional de Sociologia; y en 1967, el Il Congreso Nacional de Sociologia; estos Ultimos
organizados desde el Programa de Sociologia de la UNC. Con esas iniciativas se buscaba institucionalizar la
Sociologia en el pais y la creacion de una comunidad profesional.

A nivel de posgrado, en 1964se cred el Programa Latinoamericano de Estudios para el Desarrollo (Pledes),
con el apoyo de fundaciones norteamericanas, en el cual se “recurri6 a profesores norteamericanos, europeos
y latinoamericanos en un intento de sistematizar, especializar y analizar la teoria sociolégica latinoamericana”
(Forero & Ruiz, 2005: 120), y realizar estudios en el campo del desarrollo y la integracién latinoamericana
(Segura y otros, 1969: 17). Este programa pretendi6 enfocarse en una perspectiva de internacionalizacion de
la disciplina, para fortalecer y legitimar el programa de sociologia, lo cual dio como resultado los primeros
intercambios con la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (Flacso), la Comisién Econdmica para
América Latina (Cepal), y se establecieron didlogos con facultades de sociologia, como la de la Universidad
de Buenos Aires (UBA), dirigida por Gino Germani (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 18), buscando de esta
manera “normalizar” la disciplina de acuerdo a los estandares internacionales (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p.
81).

Pero las politicas reformistas y redistributivas de la propiedad rural comenzaron a decaer a partir del segundo
gobierno del Frente Nacional, el de Guillermo Ledn Valencia (1962-1966) e incluso, el intento de revivir la
reforma agraria, en el gobierno de Carlos Lleras Restrepo (1966-1970), recibi6 tanta resistencia que se hizo
inviable. Es decir, aunque se “avanzé en la modernizacidn social y cultural y en el redisefio y complejizacién
del Estado” (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 61) se frustraron muchos de los proyectos de incidencia social y
politica que se formularon desde la fundacién del Departamento de Sociologia. Si a estos elementos se le



suma la direccion que toman las trayectorias politicas e ideoldgicas, tanto de Camilo Torres como de Orlando
Fals Borda, podemos precisar el cierre del ciclo fundacional. El vinculo de Camilo Torres con la guerrilla del
Ejército de Liberacion Nacional (fundado en 1965), lo llevara a una muerte tragica en febrero de 1966. En el
caso de Fals Borda, este manifiesta un franco desencanto por el freno al reformismo, y es asi como renuncia
a la Facultad de Sociologia y a la UNC en 1966 (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 68). Curiosamente, ese mismo
afio se proyecta una reestructuracion académico-administrativa y la Facultad de Sociologia para
transformarse en el Departamento de Sociologia, en la también recién fundada Facultad de Ciencias
Humanas.

Es estas circunstancias el Departamento de Sociologia no participaria en el proyecto de reforma agraria
impulsada por el gobierno de Carlos Lleras Restrepo, e incluso, desde las instancias gubernamentales se
empezaria a ver a la UNC con desconfianza (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 69), cuando a la par el movimiento
estudiantil crecia y se radicalizaba. De esta forma, ya no habia condiciones para seguir desarrollando aquel
tipo de “sociologia comprometida”, la que se llevo a cabo con el apoyo del Estado y con el de las fundaciones
norteamericanas, y que Fals Borda impuls6 (Uribe, 2011: 67). Por otro lado, la relacién del Programa de
Sociologia de la UNC con la figura de Camilo Torres, que se enfrentd abiertamente con la jerarquia catdlica y
se habia vinculado a un grupo de la insurgencia armada, generé el rompimiento con el Estado. Dentro de ese
conjunto de fendmenos se produjo una “crisis de las orientaciones metodoldgicas, epistemolégicas y tedricas
que inspiraban a los primeros socidlogos profesionales” (Segura & Camacho, 2000: 187).

Pese a que, para muchos, los enfoques teoricos, metodologias, tesis e interpretaciones de entonces ya han
sido “superados”, pensamos —con Jaime Eduardo Jaramillo- que del periodo fundacional queda un legado
muy significativo para el Departamento de Sociologia actual, pues alli se generd una fradicién que nos
permite “comprender y dimensionar nuestra biodiversidad, y el caracter multiétnico, pluricultural y
multiregional de Colombia” (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 87).

La sociologia nacional, politica y cientifica

Desde aquella crisis de la configuracion del Programa de Sociologia, que traia su semilla desde la fundacion,
se perfild un nuevo periodo que algunos denominan como refundacional, a partir de 1968 (Restrepo, 2009:
55). 1965 se concibe como el afio embrionario de este proceso al interior del periodo fundacional, pues es el
afio en que se vincula Dario Mesa Chica al programa. Mesa Chica fue un historiador social, condiscipulo de
los antropo6logos Roberto Pineda y Virginia Gutiérrez en la ENS, y estudio en Alemania oriental entre 1963 y
1964 (Jaramillo, 2017: capitulo 1, p. 67ss). En 1965 se empiezan a vincular los primeros egresados de la
misma Facultad de Sociologia, sobre todo aquellos que habian realizado posgrados en el exterior. De esa
manera se busco darle a la Facultad una mayor presencia de socitlogos colombianos (Jaramillo, 2017:
capitulo 1, p. 47, capitulo 2, p. 5). Esta nueva promocién de profesores era portadora de posiciones politicas
radicales y un “espiritu contestatario, de una vision muy diferente acerca de la ‘sociedad deseable’ y de lo que
debian ser la relaciones Estado-universidad y Sociologia-desarrollo” (Jaramillo, 2017: capitulo 2, p. 5).

La expresion de una propuesta diferente de Sociologia para el Departamento se presenté en 1967, en el
marco del Il Congreso Nacional de Sociologia, realizado en Bogota e impulsado por el Departamento de la
UNC. En dicho congreso los primeros egresados de Sociologia expresaron en sus ponencias intereses
distintos a los impulsados por los profesores del periodo fundacional. Es decir, primaron las ponencias de
“coyuntura politica del momento, comportamiento de las élites y las clases sociales, el papel del ejército, la



participacion de los sectores sociales subordinados; ademas, dedicaron especial atencion a los procesos de
modernizacion y desarrollo, examinandolos tedrica y empiricamente” (Hernandez, 1983: 102s).

Pero las diferencias se cristalizan definitivamente en un documento producido por un grupo de la nueva
promocion de profesores (Alvaro Camacho, Nora Segura, Magdalena Ledn, Dario Mesa; Rodrigo Parra,
Hésper Eduardo Pérez y Humberto Rojas), titulado “Neocolonialismo y sociologia en Colombia: un intento de
respuesta”, el cual fue presentado al IX Congreso Latinoamericano de Sociologia, celebrado en México en
1969, que se venia elaborando desde 1968 en medio de una serie de discusiones. Dicho documento fue
referenciado por todos los historiadores del Departamento de la UNC, como fundamentador del nuevo
periodo, pues sus criticas giraron hacia el plan de estudios de los fundadores, y consecuentemente sobre el
perfil de los egresados. Pero, ademas, se paso revista al tipo de investigacion que se habia realizado hasta
entonces. Desde alli, este grupo de profesores fueron etiquetados como “sociélogos de la dependencia”, por
haber sido este el nodo principal de su critica (Hernandez, 1983: 104; Parra, 1993: 89s).

La critica se desarrollaba en medio de la radicalizacion de los estudiantes universitarios, que se caracterizé
por la agitacion y la propaganda de caracter subversivo al interior de la UNC (Uribe, 2011: 68). En el
documento “Neocolonialismo y sociologia en Colombia” se hace una caracterizacion de la Sociologia del
periodo fundacional como una disciplina sometida al neocolonialismo, en virtud de la financiacién de
fundaciones norteamericanas, la influencia del funcionalismo y la investigacion centrada en la comunidad que,
segun ese grupo de profesores, se reducia a hacer andlisis “morfolégicos principalmente y, explicativos en
pocos casos a nivel interno de la comunidad”, lo cual llevé, por esa via, a generar una “forma de dependencia
intelectual y su corolario de una sociologia basicamente microsociolégica en el sentido de aislamiento de los
analisis de la sociedad global” (Camacho y ofros, 1969: 6). Desde esa postura se busco y se logroé una
reforma profunda del pénsum, cuya critica se concentré en lo teérico y lo metodoldgico, expresado en los
siguientes términos: “A la postre, los cuatro afios de carrera dejan en el egresado dos instrumentos precarios:
un arsenal de conceptos desglosados de los sistemas de pensamiento en los que fueron elaborados,
escuetamente ‘operativos’, es decir, utilizables en si, en su valor abstracto y falsamente generalizable; y un
equivoco metodoldgico, la confusién entre investigacion cientifica y técnicas de investigacion” (Camacho y
otros, 1969: 10).

Como alternativa se propuso que se creara un Departamento de caracter nacional, con criterios politicos y
cientificos, que superase “las ingenuidades en el analisis politico y, ademas contra la tendencia a substituir el
estudio de los valores por juicios de valor” (Camacho y otros, 1969: 23), que parece concordar con el criterio
metodologico weberiano de la neutralidad valorativa (Uribe, 2011: 70). Por otra parte, la cientificidad se
establece como la “bUsqueda de las leyes y regularidades o tipos o estructuras de la realidad a fin de
examinarla, describirla y explicarla” (Camacho y otros, 1969: 23). Lo nacional de la propuesta tiene que ver
con la asimilacion critica del pensamiento sociolégico mundial, y la politica (no partidaria), se entiende “como
el conjunto de principios y procedimientos en que se fundamenta para constituirse como fuerza intelectual
auténoma, como elemento de la soberania nacional” (Camacho y otros, 1969: 24). Ahora, en términos de
curriculo se insiste en replantear la ensefianza de lo tedrico y lo metodoldgico, proponiendo para la teoria
socioldgica una integracion “de la explicacion l6gica, metodoldgica y filoséfica de la teoria y el de su aplicacion
a la realidad colombiana” (Camacho y otros, 1969: 27).En lo metodoldgico, por su parte, se trata de seguir “los
pasos propios del conocer cientifico”, que deben contener las areas de descripcion, operacion légica y la
ubicacion del objeto en el tiempo y en el espacio (Camacho y otros, 1969: 26).



La implementacion de la reforma del plan de estudios que se concreta en 1969 tuvo controversias desde sus
inicios, pues, en abril de 1970, un grupo de profesores renunciaron en bloque ante la imposibilidad de generar
una contrarreforma que ellos mismos habian contribuido a disefiar en los meses anteriores. De esta forma se
fortalecieron las posiciones de Dario Mesa y Hésper Pérez, quienes defendian la reforma (Hernandez, 1983:
115). Al final, todo esto se encuentra con el movimiento universitario, por la defensa de la universidad publica,
de 1971, que tiene como protagonistas a los claustros de Sociologia y Ciencias Sociales (Restrepo, 2009: 32).

A partir de la coyuntura de la reforma de 1968 y 1969 se desarrolld un periodo que se extiende hasta finales
de 1970, caracterizado por algunos como de escasa produccién intelectual (Forero & Ruiz, 2005: 123), de
invisibilidad ante las instancias de poder y las masas (Uribe, 2011: 72), o de una escuela “centrada en la
exégesis de la teoria creada en Europa y Estados Unidos y se ha apartado de la interpretacién del pais
contemporaneo” (Parra, 1993: 91). De otra parte, se retira el apoyo de las fundaciones norteamericanas y se
rompe con las entidades gubernamentales, lo cual diezmo la investigacion y la extensién.

Sin embargo, seria bueno estudiar este periodo con mayor precisién, pues hacia la década de los afios
ochenta empezaron a dar frutos las investigaciones producidas por una nueva promocién de profesores que
reemplazé a los que habian renunciado en 1970, y que también eran soci6logos y sociélogas colombianas
formados mayormente en la misma UNC. También, en ese periodo, el Departamento de Sociologia de la UNC
fue referente para los planes de estudios de otros programas de Sociologia en el pais, con la excepcion de la
Universidad Javeriana, la Universidad Externado de Colombia y la Universidad del Rosario (Uribe, 2011: 73).
Todo esto ocurria, pese a que, en este periodo, se habia disuelto la ACS, en 1968.

En el periodo de 1968 a 1979, en la sociologia colombiana se privilegiaron las categorias de la economia
politica y la deduccién de “tendencias sociales a partir de interpretaciones doctrinales de las diferentes
vertientes del marxismo” (Segura y Camacho, 2000: 188). Pero en el Departamento de Sociologia se fomento
el estudio de otros autores y paradigmas (Weber, Durkheim, Parsons, Merton), y de forma independiente se
desarrollaban investigaciones que van a ser relevantes en el siguiente periodo (Segura y Camacho, 2000:
188).

La busqueda de identidad e integracion del colectivo disciplinar

Terminada la década de los afios setenta se suceden una serie de acontecimientos significativos que varian
la dinamica del Departamento. En primer lugar, en 1978, el Instituto Colombiano para Fomento de la
Educacion Superior (Icfes), promovié grupos de trabajo académico para reactivar la organizacion gremial y
profesional, con el fin de reactivar la ACS, asi como los congresos de Sociologia. Fue asi como, en 1980, se
realizé el lll Congreso en Bogota, que fue impulsado nuevamente por el Departamento de la UNC “y animara
el desarrollo de otros rituales académicos, expresion indispensable de la identidad y la integracion de todo
colectivo disciplinario” (Segura & Camacho, 2000: 188). Este tuvo pues importantes repercusiones en la
consolidacién de los programas académicos universitarios.

Por otro lado, en el Departamento de Sociologia de la UNC, que en ese momento era dirigido por el profesor
Gabriel Restrepo, en 1979 se cre6 la Revista Colombiana de Sociologia, como un importante instrumento de
divulgacion del trabajo académico y puntal de una institucionalizacion que se habia adelantado en las dos
décadas anteriores. A la par, la revista se constituiria en un instrumento de expresion de aquellos egresados
que realizaban su trabajo profesional como docentes e investigadores y que eran funcionarios en las ramas
publica y privada.



Al mismo tiempo se impulsd un interesante proceso de reflexion de profesores y estudiantes al interior del
Departamento de Sociologia de la UNC, que fue expresado en el Il Congreso Nacional de Sociologia de
1980.Dicha reflexién estuvo acompafiada por un intenso trabajo de discusion que fue el predmbulo de aquel
encuentro revitalizador del trabajo de las areas académicas que funcionaban por entonces: las teorias
socioldgicas, las de metodologias y las de sociologias especiales.

Se realizaron seminarios previos, en los que docentes y estudiantes presentaron sustanciosas ponencias,
analizando el pasado y el presente de la disciplina, los procesos de institucionalizacién en la UNC, el caracter
del programa vigente por entonces, y se formularon algunas propuestas importantes para mejorarlo. Debates
que se tradujeron en modificaciones al plan de estudios en 1992 y 2003.

Se expusieron los grandes problemas que se perfilaban por aquella época, como la urgencia de responder a
las necesidades de la nacién colombiana, fortalecer la disciplina y consolidar la profesion de socilogo;
integrar las funciones universitarias de docencia e investigacion y consolidar las comunidades académicas;
fortalecer la educacion publica, estimular las relaciones con comunidades académicas afines, propiciar los
procesos interdisciplinarios y transdisciplinarios y la proyeccién y la circulacién de saberes; crear estructuras
organicas basadas en la colegialidad y la participacidn, superar las practicas académicas segmentadas,
garantizar procesos de critica y autocritica en la comunidad disciplinar y no perder de vista el caracter de
“conciencia critica” que corresponde a los intelectuales de las ciencias sociales en el pais. Estos fueron
algunos de los temas que alli se debatieron.

Igualmente, en las discusiones de los estudiantes se insistia en la necesidad de que su formacion en
investigacion se diera en el mismo pregrado, la importancia de la relacion con los egresados y la insoslayable
coordinacion entre los estudiantes de las distintas escuelas de sociologia del pais. Al tiempo que avanzaba la
globalizacion en el mundo, que se ahondaba la crisis del bloque soviético y, en Colombia, se erosionaba el
régimen politico formado durante el Frente Nacional, en las ciencias sociales entraban en crisis los
paradigmas totalizadores (Forero & Ruiz, 2005: 134ss; Segura & Camacho, 2000: 189).

Cabe sefialar que, en general, los participantes en estos eventos validaron la concepcién general del
programa de formacién disciplinar que se impartia por entonces en la UNC, de una postura nacional, politica y
cientifica que planteaba la articulacidn entre las distintas areas académicas y la exigencia del vinculo con la
realidad nacional. Al mismo tiempo, para los estudiantes se exigia una formacion cuidadosa en historia,
geografia, demografia, estadistica y se hacia una rigurosa exigencia a las monografias de grado.

A pesar de estos logros, tanto en los debates previos, como en el propio Ill Congreso Nacional de Sociologia,
se sefialaron aspectos que era preciso mejorar. En el plano de lo tedrico se valido la ensefianza de los
autores clasicos con la rigurosidad de la lectura hermenéutica y con la exigencia de su aplicacion a problemas
concretos, pero se insistié en la importancia de garantizar la formacion de los estudiantes en los autores
contemporaneos de la sociologia. Al igual, se propuso que el estudio sobre la sociologia latinoamericana, que
no tenia un espacio en la formacion, fuera incluido.

Otro tema de contenido, que para el Il Congreso fue particularmente insistente, fue el del vinculo de los
procesos de formacion con la investigacion rigurosa de los problemas colombianos, por lo que cursos como el
de Problemas colombianos, Analisis sociologico de Colombia y el propio Seminario de Monografia, a la par de
los cursos de Sociologias Especiales, se propusieron como espacios importantes para comprender la realidad
nacional, tanto en las areas ya estructuradas en el departamento: sociologia rural, sociologia urbana,



sociologia politica y sociologia del trabajo, como en otras que ya se vislumbraban significativas, como la
Sociologia latinoamericana, la Sociologia de la cultura y la Sociologia de la educacién.

Los estudiantes insistieron en que el programa proveyera herramientas importantes para su vida profesional,
tanto en el campo de la investigacion como en el de una formacién mas rigurosa en el trabajo de campo con
metodologias cualitativas y cuantitativas.

El Il Congreso mostrd la desarticulacién que tenia el conjunto de la comunidad sociolégica por entonces, pero
reactivo el destacado impulso del profesor Restrepo a la ACS.

Las é&reas del departamento presentaron en este Congreso los resultados de sus seminarios previos y se
recibieron importantes aportes para la discusion de las otras escuelas del pais.

Cabe sefalar que por esta época el Departamento se articulé alrededor de secciones de discusion y trabajo
que permitieran una mejor formacion de los estudiantes, la seccion de teorias liderada por Dario Mesa, en la
que participaban Hésper Pérez, Alberto Henao, Miguel Angel Hernandez, Jaime Eduardo Jaramillo, Anita
Weiss, Alfonso Piza, Luz Teresa Gomez, Clemencia Tejeiro, Rodrigo Alzate, Victor Reyes y Fernando
Cubides entre otros; la secciéon de metodologias lideradas por Carlos Escalantes, en la que participaban
Alberto Mayor Mora, Norma Rubiana, Luz Teresa Gomez, Anita Rico, Normando Suarez, Patricia Rodriguez y
en algunas ocasiones los profesores del Departamento de matematicas y estadistica, entre los que destacaba
la profesora Lucia Alabado, y la seccion de sociologias especiales, que agrupaba al conjunto de profesores
que trabajaban distintas areas tematicas. En estas secciones se discutia semanalmente en seminarios
programados, sobre los temas de discusion tedrica, sobre los contenidos de los programas, la situacién de los
cursos y la articulacion entre las tres secciones. Cabe sefialar que la seccidén de teorias mantiene su
regularidad después de 50 afios de discusion ininterrumpida.

En relacion a la investigacion, se puede sefialar que, si bien de manera individual, los profesores
desarrollaban investigaciones segun sus temas de interés, en la consolidacién de esta funcion universitaria
cumplieron un papel importante las politicas de asignacion de tiempos de la jornada docente para la
realizacion esta tarea.

En este contexto debe sefialarse que, a comienzos de la década de los afios ochenta, empezaron a
desarrollarse las primeras investigaciones sistematicas en el departamento.

Con la financiacién de Colciencias se adelanté una investigacion en el &rea de Sociologia rural, liderada por el
profesor Jaime Eduardo Jaramillo, con la coinvestigacion de la profesora Luz Teresa Gomez y la socidloga
Maria del Carmen Quezada, titulada “Estado y campesinos el caso de Villeta”. En este trabajo se
desarrollaron estudios sobre la propiedad parcelaria en Colombia, se indagaron los nexos en las politicas
publicas rurales, se establecid el caracter del campesinado medio y la articulacion con el mercado de estas
formas tradicionales de agricultura.

Por la misma época, el profesor Alberto Mayor Mora inici6 sus estudios sobre la Escuela de Minas de
Medellin y el papel de la ética en los procesos de la industrializacion nacional. Publicado en 1984 bajo el titulo
de “Etica, productividad y trabajo en Antioquia’, este estudio posteriormente recibiria reconocimiento a través
de importantes premios nacionales.



En el terreno de la investigacion, desde la década de 1980 se nuclearon lineas de investigacion como, por
ejemplo, sobre ciencia, donde participan profesores como Gabriel Restrepo y Olga Restrepo; o de la industria
y el trabajo, impulsados por Anita Weiss, RainerDombois y Alberto Mayor Mora; sociologia politica compuesta
por Hésper Pérez, Fernando Cubides, Sergio Pulgarin, Femnando Uricoechea y Alvaro Betancur; sociologia
urbana, en la que discutian Alberto Henao, Rocio Londofio; sociologia rural, compuesta por Jaime Eduardo
Jaramillo y Patricia Jaramillo; sociologia de la cultura, donde confluian, Jaime Eduardo Jaramillo, Jorge
Enrique Gonzélez y Gabriel Restrepo. Ademas, en 1986 se cre6 el Instituto de Estudios Politicos y Relaciones
Internacionales (lepri), donde participaron varios sociélogos, algunos de los cuales se formaron en la UNC,
posibilitando una continua y provechosa relacion de aquel con el Departamento (Forero & Ruiz, 2005: 127).

Paralelamente en 1985, se fundd el Centro de Estudios Sociales de la Facultad de Ciencias Humanas de la
UNC, que buscé fomentar la interdisciplinariedad, y al que se vincularon varios profesores del Departamento,
como Luz Gabriela Arango, quien realizé estudios de género que se cruzaron con las problematicas del
trabajo y las profesiones; y Fernando Cubides, entre otros (Forero & Ruiz, 2005: 130s).

En 1988 se cred la Maestria en Sociologia, que inicialmente ofrecia las lineas de sociologia industrial y del
trabajo, sociologia de la cultura y sociologia politica (Cubides, 1991: 364) y, posteriormente, ofrecié las lineas
de religidn, ciencia, educacién, arte, rural, desarrollo y juridica, entre otras.

En el campo de la extension universitaria, a finales de los afios ochenta, la UNC empez6 a desarrollar de
manera articulada los trabajos de la llamada Extension Solidaria, y cred el Programa Interdisciplinario de
Apoyo a la Comunidad (Priac), en el que se coordinaban las practicas que distintas disciplinas realizaban con
sus estudiantes en varias zonas de la ciudad de Bogota.

El Priac, fue un importante espacio de discusién sobre la ontologia de la Universidad, la exigencia de su
vinculo con diversos sectores sociales y la articulacion de las funciones universitarias. En este programa
participaron profesoras del departamento, que conjuntamente con otros docentes de la Facultad de Ciencias
Humanas, Economia, Derecho, Arquitectura y Medicina, entre otras, se plantearon la importancia de la
investigacion de caracter interdisciplinario y su nexo con los problemas nacionales.

En este espacio se formd una generacion de investigadores (tanto profesores como estudiantes) que
disefaron proyectos y programas que articularon las tres funciones universitarias.

Por su parte la ACS continud sus actividades, pues impulsé la realizacién del IV Congreso (Cali, 1982), el V
(Medellin, 1985), el VI (Bucaramanga, 1987), VII (Barranquilla, 1989) y VIII (Bogota, 1992).Con estas
actividades estrechd las relaciones con organizaciones como la Asociacién Internacional de Sociologia (AIS) y
la Asociacion Latinoamericana se Sociologia (Alas).Pero, desde 1992,se perdi6 la regularidad de los
Congresos y la ACS se disolvié de nuevo, ralentizandose el proceso de la identidad e integracion profesional
que se habia logrado durante la década de los afios ochenta. De esta forma, solo hasta 2006 se realizara el
IX Congreso en Bogot, liderado por el Departamento de la UNC, y otros programas de Sociologia con
asiento en esta ciudad. Pero en esta ocasion, el protagonismo organizativo y gremial no lo tuvo la ACS, sino
la Red Colombiana de Facultades y Departamentos de Sociologia (Recfades), pues fue esta la que reunié a
los 13 programas de Sociologia del pais (Restrepo, 2009: 56). Pese a que los soci6logos colombianos se
reagruparon, no se logrd darle continuidad inmediata al asociacionismo profesional, que tendria que esperar
hasta el 2012 para volverse a reunir en el X Congreso en Cali. Entretanto, en el Departamento de Sociologia
se abre un nuevo periodo con el debate de reforma del Plan de Estudios, entre 2007 y 2008.



El presente

El Gltimo periodo del Departamento de Sociologia de la UNC coincide con el periodo de acreditacion sobre el
cual estamos realizando el presente documento de autoevaluacion, pues comienza con la reforma al Plan de
Estudios del Pregrado, realizado en el afio 2008, y en el cual se recogen muchos de los debates que se
dieron en la fase anterior sobre la actualizacion del &rea de fundamentacidn, asi como la combinacién entre
teorias clasicas y contemporaneas, el realce a las metodologias, los métodos v las técnicas, la ampliacién de
la oferta de Sociologias Especiales y la creacion de las Sociologias Tematicas que proponen areas mas
especializadas vinculadas a las investigaciones realizadas por los docentes.

De los debates desarrollados para llegar al acuerdo que represento el nuevo Plan de Estudios se destaca la
dificultad para lograr un consenso sobre una tarea central del Departamento. Sin embargo, se destacan los
esfuerzos que se hicieron con ocasién de la discusién de la reforma académica, propiciada por la rectoria de
Antanas Mockus. Uno de los grupos que representaba posturas distintas hizo un documento llamado “El
nuevo plan de estudios para la carrera de sociologia”;y en él participaron los profesores Armando Borrero,
Olga Lucia Castillo, Luz Teresa Gémez, Miguel Angel Hernandez, Olga Restrepo Forero, Victor Reyes Morris,
Julio Rodriguez Padillay Clemencia Tejeiro.

La discusion de la reforma insistié en la definicion de tres ciclos de formacion para los estudiantes, el basico,
el disciplinar y el profesional. En el primero, las areas de formacion se referian al universo y la sociedad,
ciencia y Estado, y sociedad colombiana. Se insistia en formar a los estudiantes en los fundamentos de la
sociologia, asi como la economia y la filosofia moderna, las competencias de comunicacion, el razonamiento
l6gico y matematico, la contextualizacion en el desarrollo historico y la dinamica social de la produccion del
conocimiento cientifico. Eran insoslayables los cursos de geografia fisica y humana, historia de Colombia y
constitucién colombiana. El ciclo disciplinar tenia en las teorias sociolégicas, clasicas y contemporaneas, su
nucleo duro dentro del plan de estudios. Se propuso cierta flexibilizacion en el trabajo teérico para ofrecer una
amplia gama de teorias, sin que los estudiantes estuvieran obligados a cursar todas ellas. La discusion de si
estos cursos debian dictarse por autores o por problemas estuvo presente en todo el proceso del debate. Se
propuso la creacion del curso Nucleos conceptuales de la sociologia y Problematicas sociologicas
colombianas, y para un segundo nivel Problematicas sociolégicas latinoamericanas.

El area de métodos, por el contrario, fue concebida menos flexible que el area de teorias, pues todas sus
asignaturas confirmaron una condicion obligatoria y secuencial, dada la importancia que estos cursos tienen
para la formacién de investigadores en sociologia. El &rea que empezaba con los cursos de matematicas y
estadistica, que exigia la formacion en métodos cuantitativos y cualitativos, culminaba en la elaboracion del
trabajo final desarrollado tutorialmente como trabajo de investigacion, proyectos y préacticas, abriendo asi las
posibilidad de trabajo de grado de opciones de caracter profesional. En toda esta discusién se propuso una
asignatura obligatoria, la de politicas publicas, y algunas otras de caracter flexible, como las de gestion social,
planeacion, politicas de poblacién y desarrollo institucional, entre otras. Se mantuvieron dos niveles de las
sociologias especiales: en el primero se abordarian los problemas centrales de cada una de ellas y, en el
segundo, los estudiantes abordarian trabajos de investigacion empirica para consolidar su formacion.

Las discusiones insistieron en el componente pedagdgico de la formacién, en la necesaria apertura a los
movimientos internacionales de la disciplina, en la responsabilidad de los egresados en la construccion de la
sociedad colombiana mas equitativa e incluyente, asi como en el fortalecimiento de la comunidad de los



sociélogos y las socidlogas del pais en verdaderas redes de construccién de conocimiento disciplinar e
interdisciplinar.

De igual forma, en el presente periodo se han fortalecido grupos de investigacion inscritos ante Colciencias,
que no estan conformados exclusivamente por profesores del Departamento, sino que, en la mayoria de los
casos, son producto de la asociacion con profesores e investigadores de otros departamentos, facultades e
incluso universidades. Ahora, en relacién con dichos grupos de investigacion, se han conformado también
semilleros, grupos de estudio y revistas estudiantiles, que hoy ascienden a 21.También desde los grupos de
investigacion se estan gestionando los proyectos de extension, vinculados a la educacion continua, la
consultoria y la investigacion, en temas rurales, de riesgos ambientales, gestion gubernamental, religion,
politicas de ciencia y tecnologia, educacion, sociologia urbana, sociologia de los simbdlico y sociologia del
arte, entre los més frecuentes.

En cuanto al asociacionismo profesional, no se ha podido refundar la ACS, pero subsiste Recfades, y se han
realizado tres Congreso: X (Cali, 2012), XI (Medellin, 2014) y Xl (Popayan, 2016), donde la comunidad
socioldgica trata de responder al nuevo momento politico, social y cultural que vive el pais. Junto con ello, los
profesores del Departamento participan activamente en eventos académicos interdisciplinarios, en areas
como la educacion, la ciencia, el trabajo, la religion, lo urbano, lo rural, lo tedrico, el género, lo étnico, los
conflictos, las migraciones, los movimientos sociales, lo ambiental y la planeacion; ademas participan en
redes vinculadas a esos temas. Por eso, para concluir, el lector podra encontrar en este informe de
autoevaluacion una importante construccion de informacion, que en el proceso de acreditacién y plan de
mejoramiento puede encuadrar al departamento en su trayectoria histérica y replanteamiento de acuerdo con
los tiempos que transcurren, pero asumiendo las herencias positivas y la valoracion de sus aportes, crisis y
formas de articularse con la universidad, el Estado y la sociedad. Todo lo cual es de gran importancia en el
momento actual, cuando en los Ultimos dos lustros se ha estado produciendo un relevo generacional, ya la
mayoria de los profesores y profesoras que integraron el cuerpo docente en las décadas de 1970,1980 y 1990
hoy estan pasando a retiro. Por lo tanto, las profesoras y los profesores de la nueva generacion, que no han
sido mencionados en esta resefia, estan llamados a reescribir la historia pasada y la propia.



